Grupa mieszkancow Sierpc, 10 wrzesnig 2010t ,
P P = ﬁ*\f?-l% MIEJSK]
Miasta Sierpca . sr W SIERPCU
. il ' ,,,‘vi,u <
nizej wymieniona o ‘WW’ &
& . \n/ Szanowny Pan =
N (N4

Vi oY/ \ BURMISTRZ MIASTA SIERPC

'r‘ A"

W nawigzaniu do Obwieszczenia z dnia 25.08.2010 r. Burmistrza Miasta
Sierpc Nr WSK 7262/3-21/2010 o wylozeniu raportu oddziatywaniu na Srodowisko
oraz rozpoczeciu konsultacji spotecznych przedstawiamy uwagi dotyczace tresci
,Raportu o oddziatywaniu na Srodowisko budowy ulicy Witosa w Sierpcu w ciggu
drogi wojewddzkiej Nr 541 Zuromin-Sierpc-Dobrzyn nad Wistg oraz ulicy Borkowskiej
w ciggu drogi wojewodzkiej Nr 560 Brodnica-Rypin-Sierpc-Bielsk- (Plock)
opracowanej przez Biuro Organizacji Prac Naukowych i Technicznych Gea V s.c., ul.

Wiodarzewska 59d/10, 02-384 Warszawa, zwanego dalej ,Raportem”.

I. W zakresie dotyczgcym tresci Raportu

1. Tytut opracowania wykazuje rozbieznos¢, z punktem 1.1. Raportu: Zakres i cel
opracowania (strona 3).

2. W tresci Raportu podniesiono, ze w lutym 2008 zostata opracowana koncepcja
programowa ulicy Witosa, w ramach, ktorej przeprowadzono miedzy innymi
dziatania  informacyjno-konsultacyjne  z = mieszkancami, poprzedzone
konsultacjami ze spoleczenstwem. Brak potwierdzenia w opracowaniu tych
dziatan (strona 3).

3. Polgczono odrebne, majgce inny cel, opracowania dotyczace obwodnicy
wschodniej z projektowanym przedsigwzigciem planowanej ulicy Witosa (strona
4).

4. Brak odzwierciedlenia przywotanych w opracowaniu, wizji lokalnych terenu,
ktére wedtug Autorow Raportu zostaly wielokrotnie przeprowadzone — brak
protokotéw, odestania do zrodet (strona 8).

5. Brak w opracowaniu przeprowadzenia analizy wplywu przedsiewziecia na

warunki zamieszkania i zycia mieszkancow ulic Lipowej i Paderewskiego (strona

Q).



6. Stwierdzono, iz wykonawcy Raportu uczestniczyli w spotkaniach =z
mieszkancami dotyczgcymi budowy ulicy Witosa i Obwodnicy Wschodniej, brak
informacji o: terminach, zakresie, uczestnikach i wnioskach z tych spotkan.
Wiadomo tylko o jednym z nich, ktére odbyto sie 24.05.2010 r. (strona 10).
Dodatkowo Pan Burmistrz nie odniost sie, do chwili obecnej, do uwag ww.
Grupy mieszkancow miasta Sierpca, ktére zostaly przedstawione w piSmie z
16.08.2010 r., ztozonym w Urzedzie Miasta Sierpca w dniu 17.08.2010 ..

7. Nie zawarto w Raporcie odrebnego rozdziatlu dotyczgcego konsultacji
spotecznych zwigzanych z przygotowaniem przedmiotowej inwestycji.

8. W tresci Raportu przywotano istnienie ograniczenia tonazowego dla ruchu
ciezarowego do 20 ton, na moscie przez Sierpienice przy ul. 11-go Listopada, co
oznacza, ze w opracowaniu przedstawiono informacje odbiegajgca od stanu
faktycznego (strona 11).

9. Opis zabudowy przylegajgcej do projektowanej drogi (strona 11) nie odpowiada
stanowi rzeczywistemu. Uwagi te byly zgtaszane przez ww. Grupe mieszkancow
w korespondencji kierowanej w dniu 28.05.2010 r. do: Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Sierpcu oraz w dniu 22.06.2010 r. do Burmistrza Miasta Sierpca
(strona 11).

Podwaza to teze o wielokrotnych wizjach lokalnych, o czym mowa w pkt. 6.

10.W tresci Raportu wskazano szeroko$¢ doliny rzeki Sierpienicy na 80 m, co
wymaga weryfikacji (strona 12).

11. W tresci Raportu zawarto tezg o matej zasobno$ci wéd gruntowych. Nie poparto
jej badaniami i ich wynikami (strona 12).

12. Przy opisie terenow zielonych przylegajgcych do Obwodnicy Wschodniej, w
sposob mato precyzyjny przedstawiono informacje o walorach przyrodniczych,
brak wynikdw inwentaryzacji przyrodniczej (strona 12).

13. W Raporcie dotyczgcym rozwazanego przebiegu zachodniego wariantu
obwodnicy zaakcentowano walory przyrodnicze. Brak wynikdéw inwentaryzaciji i
zestawien porownawczych pomigedzy obydwoma przebiegami obwodnicy, co
wyraznie kontrastuje ze sobg i uniemozliwia obiektywng ocene (strona 12).

14. W wykazie przedsiebiorstw nie ujeto szeregu podmiotéw, miedzy innymi firm
transportowych, np: MEGA, LIPINSKI a takze Oddziatu Sierpeckiego
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Towarzystwa Naukowego w Plocku, natomiast przywotano nieistniejgcg firme
Z.0. Molton (strona 14). Wskazuje to posrednio na brak aktualnego
rozpoznania.

W tresci Raportu przywotano prognozy dotyczace przewidywanego ruchu
samochodowego na ulicy Witosa z pominieciem centrum miasta oraz
obwodnicy wschodniej, co wskazuje na przyjecie btednych zalozen. Tabela Nr 1
(strona 14) nie koresponduje z Tabelg Nr 2 (strona 15) oraz wyliczeniami
przedstawionymi na stronach 56 i 58 Raportu.

Jako alternatywe, dla planowanego przedsiewzigcia, przywotano budowe pelnej
Obwodnicy Wschodniej dla drogi wojewddzkiej Nr 560. Zabrakio w opracowaniu
innego alternatywnego rozwigzania, jakim jest potgczenie drég wojewddzkich:
Nr 560 i Nr 541 z drogg krajowg Nr 10 w ramach Obwodnicy Potudniowej
(strona 16).

W tresci Raportu przyjeto bardzo powierzchownie opis zagrozen $rodowiska
(strona 33).

W tresci Raportu przywotano trudnosci w realizacji Obwodnicy Potudniowe;.
Brak jest informacji, czy i ewentualnie, na jakim etapie sg prowadzone prace
nad tym rozwigzaniem. Brak informacji o dotychczasowych dziataniach
(analizach, ocenach, itp.), w tym zakresie, oraz dlaczego nie rozwazono tego
wariantu (strona 34). Przyjecie takiego sposobu postepowania (wykluczenie
wariantu) powinno zostac¢ uzasadnione, jako dziatanie celowe, a nie arbitraine.
W tresci Raportu podniesiono brak w petni ekologicznego wariantu, ktory
nakazujg przepisy prawa. Nie rozwazono potgczenia drogi 541 z drogg 560
poprzez czesciowg realizacje Obwodnicy Poludniowej. Brak analizy
wielokryterialnej, z ktérej powinien wynikaé wyboér najkorzystniejszy dla
srodowiska. Przedmiotowy materiat stanowi raczej w wielu miejscach
opracowanie opisowe (niespecjalistyczne), a brak mu charakteru technicznego
(strona 35).

Wystepuje sprzecznos¢ tez stawianych w Raporcie, dotyczacych ruchu
ciezkiego z kierunku Plocka. Podnosi sie, ze transport ciezki odbywa sie
obecnie drogg krajowg Nr 60 przez Drobin a dalej drogg krajowg Nr 10 do
Sierpca. Jednoczesnie wskazuje sie¢ w nastepnym zdaniu, ze ,...brak nowego
rozwigzania komunikacyjnego spowoduje utrzymanie sie ruchu przez starg

czes¢ miasta i zwigzanymi z tym ucigzliwosci dla mieszkancow” (strona 36).
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21. W Tabeli Nr 5 Prognozowane fadunki zanieczyszczen w sciekach drogowych,
przewiduje sie natezenie ruchu dla ulicy Witosa (patrz Tabela Nr 1 strona 14
Raportu) a nie dla ulicy Borkowskiej, co moze sugerowac zasadniczy przebieg
trasy ulicg Witosa (strona 42).

22. Zasadno$¢ przedmiotowej inwestycji w Swietle punktu V.2.5. Oddziatywanie na
zdrowie i warunki zycia mieszkancoéw — rozdziat ma charakter ogdélnikowy,
pokazuje pola oddzialywania na zdrowie mieszkancéw, nie odnosi sie do
zadnych badan empirycznych (strona 47).

23. Czy prawidtowo przyjeto réwnowazny poziom hatasu w ciggu dnia Laegp = 60
dB/A a nie, np. 55 dB/A (strona 55)7.

24. W metodzie wyznaczania zasiegu ucigzliwosci obiektu przywotano program
komputerowy HZ-ITB, ktory jest w sprzecznosci z zapiéem 0 wykorzystywaniu
innych modeli, o ktérych mowa na stronie 55, sgdzgc po tytutach i roku wydania
(strona 57).

25. Przy analizie Zrédet hatasu i ich parametréw akustycznych, w obliczeniach
przyjeto poziomu terenu Z = 1, 5 m. Nie ma to przelozenia na odczuwalny
poziom hatasu: domy jednorodzinne — 4 m., domy wielorodzinne — do 15 m.
(strona 57).

26. Z analizy terenu sgsiadujgcego z ulicg gdzie hatas przekracza dopuszczalne
wartosci, nie wynika, ktorych to budynkéw dotyczy, nie zobrazowano tego
réwniez graficznie (strona 58).

27. W Raporcie stwierdzono, iz powaznym problemem okazg sie warunki
akustyczne w nowych zabudowaniach po stronie SE ulicy Witosa. Pominieto
catkowicie strony: N, E, W - ulicy Witosa. Zadanie to dedykowane jest
Administracji Miasta. Autorzy Raportu nie podjeli sie rozwigzania tego problemu
(strona 58), co stanowi powazne uchybienie merytoryczne.

28. W Raporcie przyjeto izofone 60 dB dla pory nocnej, ktéra ma zasieg ponizej 5
m. i absolutnym nieporozumieniem jest wiec proponowanie Obszaru
Ograniczonego Uzytkowania (OOU) i zastosowanie mozliwych zabiegdw
ograniczajgcych hatas (strona 59).

29. Podniesiono kwestie dotyczace powaznych awarii na ulicy Witosa dotychczas
niewystepujgcych, co nie ma zadnego znaczenia dla planowanego ruchu na tej
drodze w przyszitosci, bez wzgledu na wprowadzone ograniczenie predkosci

ruchu. Przewidywany jest przez Autoréw Raportu brak awarii w przyszioéci, co
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jest absurdalne. Nie uwzgledniono skutkéw awarii dla ludzi a takze ich wptywu
na strefe posrednig ujecia wody (strona 61).

Nie jest zrozumiate proponowanie ustanowienia OOU przy zatlozonych przez
Autoréw Raportu zasiegach hatasu i braku zanieczyszczen powietrza (strona 62,
63).

.Podnoszone w Raporcie dziatania konsultacyjno informacyjne nie sg poparte

konkretnymi danymi, ktére umozliwityby ich zweryfikowanie (strona 65).

32.W Raporcie podnosi si¢ ujecie w miejscowym planie zagospodarowania

przestrzennego Sierpca (uchwalonego w pazdzierniku 1994 roku) Wariantu
Wschodniego, podczas gdy planowane przedsiewziecie dotyczy innego

przebiegu trasy (strona 65).

33. Brak jest uzasadnienia zatozonej przez Autoréw Raportu tezy o ruchu pojazdow

34.

35.
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38

kierujgcych sie potudnikowo przez Sierpc ,stara trasg” przez ulice: Piastowskg i
11-go Listopada (strona 66).

Kwestie finansowe podniesione w Raporcie, nie odnoszg sie do oddziatywania
na srodowisko, czego dotyczy opracowanie (strona 66).

W Raporcie stwierdzono, ze Organizacje Ekologiczne nie zabraty glosu w
sprawie inwestycji. Brak informacji o podejmowanych przez Inwestora i Autoréw
Raportu czynnosciach w zakresie wigczenia tych organizacji w proces
konsultacyjny (strona 66).

W Raporcie wskazano na zagrozenia dla kilku rodzin (nie wskazano, ktérych to
dotyczy, brak inwentaryzacji w tym zakresie). Pozostaje to w istotnej
sprzecznosci ze stanem faktycznym, co wynika miedzy innym z tabel
wskazujgcych na przewidywany wzrost natgezenia ruchu (strona 67).

W Raporcie stwierdzono, ze dla projektowanej budowanej ulicy Witosa nigdy nie
prowadzono pomiaru hatasu, co jest prawda. Ze wzgledu na brak mozliwosci
poréwnania danych aktualnych z przewidywanymi po realizacji inwestycj,
pomiar hatasu winien by¢ sporzadzony w innym poréwnywalnym dla planowanej
inwestycji terenie, np. przy drodze krajowej Nr 10, ktéra stanowitaby punkt
odniesienia (strona 67). Wynik pomiaru pozwolitby na sprawdzenie
wiarygodnosci wynikéw zastosowanego w raporcie modelu obliczeniowego (tzw.

kalibracja modelu)

. W zwigzku ze sformutowaniem o przesgdzeniu realizacji inwestycji budowy ulicy

Witosa, winna byC opracowana i przedstawiona analiza Srodowiskowa (raport),
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ktérej wyniki uwzglednione zostatyby w przedmiotowym Raporcie. W przypadku
braku tego dokumentu — analiza ta winna by¢ opracowana obecnie (strona 69).

39. W Raporcie uzyto stwierdzenia, iz planowana droga przebiega przez
peryferyjne tereny miasta, co w sposob =zasadniczy odbiega od stanu
rzeczywistego (strona 71). Ponadto nie zdefiniowano, co oznacza ,obszar
peryferyjny”.

40. W Raporcie stwierdzono, iz brak jest technicznych mozliwo$ci zastosowania
ekranow akustycznych dia obiektéw chronionych akustycznie. Autorzy Raportu
nie rozstrzygajg tego problemu, jedynie sygnalizujg, na wysokim poziomie
ogolnosci, mozliwosci rozwigzan. Zadanie to dedykowane jest Administracii

Miasta (strona 72).

et W zakresie dotyczacym tresci Zatgcznikdw do Raportu

1. W Zatgczniku Nr 1 Sierpecki wezet drogowy brak wspélczesnych technik
sporzadzenia, zaprezentowano technike, ktéra juz od wielu lat nie jest
stosowana. Aktualnie opracowywane sg materialy w formie cyfrowej
(zdigitalizowanej).

2. W Zatgczniku Nr 4 wyszczegoinionym w Raporcie, jako ,Podwarianty
przebiegu ulicy Borkowskiej’, kidry nosi tytul: ,Koncepcja programowa na
zadanie Budowa wschodniej obwodnicy w mie$cie Sierpcu (ulica Borkowska)
w ciggu drogi wojewodzkiej Nr 560 Brodnica-Rypin-Bielsk-(Ptock) nie
uwzgledniono w petni ulicy Witosa, w czeSci zawierajgcej zabudowe

* mieszkaniowa. W rozpatrzonych wariantach nie przedstawiono alternatyw z
punktu widzenia ludzi.

3. W Zatgcznikach Nr 6 Lokalizacja zrzutu wod deszczowych do Sierpienicy i Nr
7 Lokalizacja ujecia wody w Sierpcu brak wspodlczesnych technik
sporzgdzenia, zaprezentowano technike, ktéra juz od wielu lat nie jest
stosowana. Aktualnie opracowywane sg materialy w formie cyfrowej
(zdigitalizowanej).

4. W Zatgczniku Nr 8 Wydruki i analizy izarytmiczne analizy aerosanitarnej —
Powietrze podano date opracowania 24.02.2009 rok, co oznacza

nieaktualno$¢ danych przyjetych w opracowaniu.



5. W Zatgczniku Nr 11 Wydruki i obrazy izarytmiczne analizy akustycznej ulicy

Borkowskiej dla map hatasu brak jest naniesienn budynkéw, oddziatywania
hatasu na te budynki w powigzaniu z planem zagospodarowania
przestrzennego. Zwykle we wspotczesnych raportach spotyka sie mapy

cyfrowe.

6. W Zatgczniku Nr 11/02 mapa akustyczna nie ma zadnych naniesien budynkéw

w zasiegu oddziatywania hatasu, co powoduje catkowity brak jej przydatnosci
dla zobrazowania zagrozen $rodowiskowych w zakresie hatasu. Zatgczone
mapy nie spetniajg wymagan, poniewaz nie pokazujg zasiegu ucigzliwosci
oraz obiekiéw przebywania ludzi (zamieszkania) znajdujacych sie w

ponadnormatywnym oddziatywaniu hatasu.

Uwzgledniajgc przedstawione powyzej uwagi, z kitdrych istotna cze$¢ ma charakter

zasadniczy - wnosimy o odrzucenie Raportu w catosci i podjecie dziatarh majgcych na

celu przyjecie alternatywnego rozwigzania, niezagrazajgcego ludziom i $rodowisku

naturalnemu. W szczegodinosci skoncentrowanie sit i srodkdw nad docelowym,

kompleksowym rozwigzaniu, jakim winna by¢ Obwodnica Potudniowa Miasta

Sierpca.

Jednoczesnie uprzejmie prosimy o kompletne | wyczerpujgce ustosunkowanie sie do

powyzej przedstawionych uwag, zgtoszonych do przedmiotowego Raportu.

Ponadto prosimy o informowanie nas o wszelkich czynnosciach podejmowanych w

przedmiotowym zakresie na kazdym etapie postepowania.

Do wiadomosci:

1.

o~ ®D

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sierpcu
Mazowiecki Zarzad Drog Wojewodzkich w Warszawie
Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad w Warszawie

Marszatek Wojewodztwa Mazowieckiego

Podpisy mieszkancow:



