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Burmistrz Miasta Sierpca

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 1. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwigzku z art. 64 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 . o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2023 1. poz. 1094, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 008”), po uwzglednieniu wniosku Burmistrza Miasta
Sierpca z dnia 13 marca 2024 r., znak: WSK.6220.1.2024, data wplywu do Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Warszawic w dniu 19 marca 2024 r., o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko, uzupelionego w dniach:
16 kwietnia 2024 r., 23 kwietnia 2024 r. i 16 maja 2024 r.,

wyrazam opinie, Ze

dla przedsiewziecia pn.: ,Przebudowa ulicy Staszica w Sierpcu”,

1. nie istnieje koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko;
II. istnieje konieczno§é okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 00§, tj.:

1. Przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod katem
wystgpowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac
w kontek$cie przepiséw dotyczacych w szezegdlnosci dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong gatunkows; analiza winna by¢ prowadzona réwniez w konteksScie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajace] na odstepstwa od zakazow obowigzujgcych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody.

2. Prace ingerujgce w pokrycie glebowe nalezy prowadzi¢ optymalnie poza okresem legowym
ptakdow (tj. w terminie od 15 wrzes$nia do 15 lutego) i rozrodczym plazow, lub w innym
okresie pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajacego wiedze z zakresu ornitologii i
herpetologii.

3. Podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajgcy wpadanie
do nich zwierzat (wygrodzenia, przykrycia).

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplyngt wniosek Burmistrza Miasta
Sierpca o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
oraz okreSlenie zakresu ewentualnego raportu o oddzialywaniu na $rodowisko dla
ww. przedsigwzigcia wraz z wymagang dokumentacjg. Przedmiotowa dokumentacja zostata
uzupetniona w dniach: 16 kwietnia 2024 1., 23 kwietnia 2024 r. 1 16 maja 2024 .



Przedsiewziecie znajduje si¢ poza obszarami objetymi ochrona na mocy przepiséw ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, ze zm.).

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony
ptakéw Doliny Wkry i Mtawki PLB 140008 zlokalizowany w odlegtosci okoto 16,5 km od planowanej
inwestycji. Analizowany teren znajduje si¢ poza granicami korytarzy ekologicznych o randze
krajowe;.

Przedmiotem niniejszej inwestycji jest przebudowa drogi gminnej o nawierzchni bitumicznej
stanowigcej tgcznik pomigdzy drogami powiatowymi nr 5202W 1 5203W nr 140316W.

Zgodnie z danymi przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsigwzigcia (KIP) dlugosé
planowanego do przebudowy odcinka drogi gminnej ul. Staszica wynosi¢ bedzie okoto 1,3 km.
Projektowana o§ jezdni przebiega na catej dlugosci po $ladzie istniejacej jezdni z betonu asfaltowego.
Teren przylegly do drogi stanowi zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i teren zamknigty,
na ktérym zlokalizowana jest linia kolejowa relacji Nasielsk - Torun. Okolice terenu inwestycyjnego
zajmowane sg przez trzy glowne rodzaje zbiorowisk: przydrozne zbiorowiska ruderalne, zadrzewienia
i zakrzewienia przydrozne.

Inwestycja zlokalizowana jest gldwnie w krajobrazie przeksztatconym antropogenicznie (pas drogi).
Charakter i struktura zbiorowisk roélinnych, na dziatkach inwestycyjnych stanowigcych pas drogowy,
w wysokim stopniu ogranicza potencjalng mozliwo$¢ wystgpowania gatunkéw cennych w przysziosci.
Ubogie i proste zbiorowiska wykazane w obrgbie terenu inwestycji porastajgce najpospolitszymi
gatunkami ro$lin, nie wykazuja potencjatu do zajmowania tych gruntéw na gatunki cenne.
Uwzgledniajac powyzsze, stwierdza si¢, ze nie nastapi negatywne oddzialywanie na wykazang szatg
roélinng terenu inwestycji.

Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i poinaturalnych moggcych stanowié
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasig i siedliskows.
W zwigzku z powyZszym uznano, ze przedmiotowa inwestycja nie bgdzie miala negatywnego wpltywu
na $rodowisko przyrodnicze oraz Ze nalozenie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
na $rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, a takze ze nalozone
warunki zminimalizujg oddzialywanie przedsigwzigcia.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigeia, a takze =zaloZenia przedstawione
w KIP, w opinii tut. organu, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bgdzie znaczgco
negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony i integralnod¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym
samym na spdjno$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni
si¢ w sposob istotny do zmniejszenia roznorodnoscei biologicznej terenu oraz zwigkszenia wrazliwosci
elementow $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru.

W mys$l art. 64 ust. 3a ustawy oo$, w sentencji niniejszego postanowienia wskazano na konieczno$§é
okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw (lub wymagan) w zakresie
ochrony przyrody.

Z uwagi na lokalizacje inwestycji na terenach rolnych natozono warunek nr 1. Zgodnie z ustawg
o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystgpujacych
zwierzat objetych ochrong, obowigzuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca
na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawg. W przypadku
gatunkow objetych ochrong $cisty, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych w zatgezniku
IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny 1 flory muszg byé spetnione konieczne wymogi nadrzg¢dnego interesu publicznego,
w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla §rodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwo$ci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie
informuje sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do ro$lin, zwierzat lub grzybéw objegtych ochrong gatunkowa podlega
karze aresztu lub grzywny.



W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow
powstatych podczas realizacji inwestycji. W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat moggcych
wystepowad na terenie inwestycji, nakazano umozliwié¢ zwierzgtom ucieczke z terenu robot, a w razie
koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska, Warunki nr 2 i 3 ogranicza rowniez $miertelnosc
zwierzat na etapie eksploatacji przedsigwzigcia.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow, uwzgledniajgc
lgcznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, wyrazam opini¢ o braku
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

W zwigzku z art. 141 § 1 Kpa na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje.
Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktore nie shuzy zazalenie, strona moze zaskarzy¢ tylko w
odwotaniu od decyzji.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Aneta Adamska
Z-ca Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie -
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